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Pusztulastorténetek és

A Miiértd oktéberi szdmdban
azakadémiai gyiijtemények XIX-
XX. szazadi torténetérdl beszélt
Bicskei Eva miivészettorténész,
aMagyar Tudomanyos Akadémia
Miivészeti Gyiijtemény vezetGje.
A folytatés a k6zelmultrol és a je-
lenr6l szdl; a székhaz harmadik
emeletén 1év6 termeibdl tavaly
nyaron kikoltoztetett kollekcio
menekiilési ttvonalairol.

—Jelenleg havi egy alkalommal l4to-
gathato az Akadémia iiléstermeiben
elhelyezett képtdri vélogatds, amely
igyjra ,szobadisz” funkciot kapott.

— Nem volt vélasztasi lehetdség.
Vagy beraktdrozom az egész Gy(j-
teményt, vagy megprébdlom a mini-
malis lathat6sdgdt meg6rizni két, ma
is haszndlatban 1év( terem egykori,
hosszt id6n keresztiil fenndllé hivata-
li reprezentdcidjdnak — kordntsem tel-
jes—visszaépitésével, azaz a f6 mtivek
kihelyezésével. Az iiléstermeket koz-
refogd disz-, illetve felolvaséteremmel
egylitt gy egy egységes, reprezenta-
tiv, szédzadfordulds enteri6regyiittes
allt el6, amely a vezet(ség engedélyé-
vel havi egy nap ldtogathaté. Ez nyil-
van rohejes egy muzeumi ember szd-
mara, de a székhdz adminisztrativ és
tudomdnyos mikodése felgl nézve
az, hogy egy nap nem {iléseznek ott
bizottsdgok, gesztus a Gydjtemény

Muzeol6gia az Akadémidn II.
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Koszonjilk,

hogy velimk varrtatok a tepbzarat!

Viragmintas sz6nyeg, 1867

Tépdzarvarras, 2017. oktdber 3.

#ruhatarvan! 2., 2018. oktober 6. ,Kerekasztal”

nak: a megkérddjelezhetetlen norma
és az ezt zavard esetlegességek hétra-
hagyésa, ,levetkdzése”; 1j (hivatalos)
identitdsok feloltése; maga az dtvalto-
z4s: az atjards értékelések, jelentések
kbzt—azaz a tér megfeleld kontextust
kindl az intézményre jellemz6 (de)-
kanonizécié kutatdsdhoz. Vagy egy-
kor az Akadémia tulajdonédban 1évd,
de mdra mdr elveszett tdrgyakat re-
konstruélunk, vagy a Gydjtemény
raktdraiban elfekvd mtveket azono-
situnk djra. (Ugry Balint mivészet-
torténész kollégdmmal megosztva
koncipidlunk.) Ezekkel a leletmenté-
sekkel és interpretdcids kisérletekkel
azokat az ,emlékezetbeli” toréseket —
felejtés-, pusztulds-, s6t pusztitdstorté-
neteket — tarjuk fel, amelyek mentén

legnagyobb magyar orientalista,
Goldziher Igndc levelezéséb6l. Ezek
alapjdn ldthatd, hogy a tandcskoztér-
sasdg utdn felldngolt antiszemitiz-
mus az Akadémidt sem keriilte el, st
avizsgélatokban is szerepe volt, akdr-
csak a szakmai féltékenységnek vagy
poziciéharcnak. De a 1ényeg az, hogy
ezen ligyek elintézésére terepet bizto-
sftottak az Akadémidn beliil kezdemé-
nyezett ideoldgiai alapt vizsgélatok.

— A rekonstruéltsag mellett leg-
alabb ennyire fontos a részvételiség
azeseményeken. Ez hogy jott képbe?
2017 oktéberében példaul ahhoz invi-
taltatok résztvevoket, hogy egy olyan
szbnyegre, amit ,,magyar hélgyek”
himeztek és ajandékoztak az Aka-
démidnak 1867-ben, egy a kiallitasa-

#ruhatarvan! 8., Harom és egy szék,
2018. aprilis 6.

No. 120 tipusti Thonet szék (részlet),
XX. szazad eleje

Meditacié egy hazai buddhista kdzosség
vezetdjével

felé. Ezzel egylitt nehéz dontés volt.
Egész addigi munkdm a képtdrban
a kdnonok lebontdsét célozta, most
pedig visszaépitettem azt. Rdadédsul
mind a két teremre szkiilés, mind
egy adott korszak hivatali reprezen-
taciéjdnak rekonstrudldsa illeszkedik
az Akadémidn 1év( gytjtemények év-
szédzadokon 4tiveld partikularizécids
folyamatéba: abba, ahogy az eurdpai
muvészet alkotdsainak helyébe el6bb
a hazai torténelem képei, majd az in-
tézmeény jeleseinek képmdsai most
mar szimpldn mint a hivatali repre-
zentdci6 darabjai 1éptek. Es mindez
akkor, amikor rég ledontott szobrokat
allitanak tjra a kdzelben.

— Erre a helyzetre reagéltal azzal,
hogy egy-egy (mfii)tdrgyat, annak
torténetét allitottad egynapos esemé-
nyek kozéppontjaba, #ruhatarvan!
hivészo alatt. 2017 szeptembere ota
10ilyen alkalomra kertilt sor.

—Kellett egy ,,id6szaki kidllitotér”,
ahol mindig valami djat lehet bemu-
tatni. Hirtelen otlettd] vezérelve ezt
a teret az tiléstermek kozti hosszikds
és keskeny helyiségben taldltam meg,
Ez az 6sszekot6 folyosé és ruhatdr kis-
sé abszurd mddon az intézmény egy
tovéabbi, gazdag reprezentdciéval birg
szeglete is volt: az évtizedek alatt tu-
dosok portréi gydltek Gssze benne.
Ugy éreztem, itt stirisodnek azok
a problémdk, amelyek foglalkoztat-

targyak egykor sokszin{ konglomerd-
tumdbdl a tdrsadalmi nemi, etnikai,
felekezeti, ideolégiai, esztétikai sth.
massdg kiegyel6dott. Marginalizalé-
dott targyakat rekonstitudlunk.

— Ezért is olyan hangstlyos a re-
konstrualtsag éreztetése, a forrdsok
szerepeltetése. A Lobotémia cimii ki-
allitdson — ahol azzal foglalkoztatok,
hogy konszoliddcié cimén miként
szoritotta ki az intézménybdl az uj
politikai (és tudomédnyos) kurzus
a koztarsasdg és a tandcskoztarsasag
idején aktiv szerepet véllalo tagokat
— csak dokumentumok szerepeltek,
kommentérokkal.

— Igen, ott nem mdtédrgyak, ha-
nem személyek — nem csak az intéz-
ményen beliili — marginalizéldsdrol
volt sz6; olyan tagok félredllitdsardl,
akik abban a térténelmi pillanatban
,nem illettek a képbe”. Az Akadémia
— torténetében eldszor, de nem utol-
jdra — drasztikus modjdt vélasztotta
az ideoldgiai egynemdsitésnek: eltd-
volitotta azokat, akiket vildgnézeti
szempontbdl veszélyesnek taldlt a sa-
jat és az yj politikai kurzus mikddése
szempontjébol. Kézenfekvd az anald-
gia alobotémidval — a pszichidtriai se-
bészetben sokdigalkalmazottbrutalis
eljdrdssal —, amit nemritkdn a kritikus
hangok elhallgattatdsdra hasznéltak.
A térlat a fennmaradt vizsgdlati anya-
gokbdl vélogatott, illetve az egyik

XXI. EVFOLYAM - 11. SZAM

hoz sziikséges tépdzarat varrjatok.
Mire adott alkalmat ennek a miifaji
szempontbdl nehezen besorolhato
tdrgynak a feldolgozésa és k6z0sségi
Ujraélése?

—Régéta akartam valamit kezdeni
ezzel a 30 éve feltekert, 6ridsi, szin-
te mozdithatatlan késé biedermeier
kézimunkdval, amellyel a disztermi
pulpitust fedték le, azaz az elnoki rep-
rezentdcio része volt egészen 1983-
ig. Beleborzongok, ha belegondolok,
hogy micsoda torténeti legitimdaciot
hordoz; egyfajta tronkdrpit. Jelziaz in-
tézmény legkiilonfélébb politikai
rendszerekkel dacold, bizonyos érte-
lemben vérfagyasztd dllanddsdgat.
Ha ez az Gjonnan indult rekonstruk-
cié befejezddik, ezt a szényeget vissza-
teszem. Vannak targyak, amelyeket,
azt hiszem, egy m{kod6 intézmény-
ben nem szabad ,tulvédeni”, hasz-
ndlatban kell tartani. Mondom ezt
ugy, hogy a szbnyeg hosszu idére
a n6k szerepkorét is kijeldlte az in-
tézményben: ,otthonteremtésként”,
azaz férfiak nyilvdnos, szakmai tevé-
kenységének a héttérbsl, a magénszfé-
rdbdl valé (anyagi) tdmogatdsaként.
Arészvételiségre térve, mar magdnak
aszényegnek az elGallitdsais ennek te-
kinthet6. Az, hogy kozel szdzhatvan,
egymadssal legfeljebb laza kapcsolat-
ban 4116 ng véllalta, hogy kihimez egy
szdmdra megkiildott, elényomott tex-

tilmintat, a kész munkét pedig vissza-
juttatja a szervez6hoz, Bohus Jdnos-
né Szégyén Anténidhoz (az 6 hazéndl
varrhattdk 6ssze a darabokat). A kés@
abszolutizmus iddszakébdl tobb ha-
sonld eset ismert, amelyben egymads-
sal kozeli kapcsolatban nem 1évé n6k
egy ,nemzeti” cél érdekében hasonlo,
hagyoményos szerepeket betoltve ko-
z0sen [épnek fel a nyilvdnossdgban, és
ezzel tulajdonképpen a hazai némoz-
galmakat készitik el6, az intézményes
onszervezddést, gondolok itt A Nem-
zet Gazdasszonyai Egyestiletre. Ezért
fontos ez a sz6nyeg, mert az egyik so-
kakat megmozgato és sikeres dssze-
fogds a nGegyletek ki- és elterjedése
el6tt; tulajdonképpen a lehetséges
tagsdg aktivizdldsdnak médja. A ko-
z0s tépGzarvarrdssal az § nyomukba
szerettem volna 1épni, megismétel-
ni egykori gesztusukat. Ugyan ugy
hirdettem meg az eseményt, hogy
egyénfliggl, hogy valaki restaurédlds-
nak, himz@szakkornek, kozosségépi-
tésnek, j6tékonykoddsnak vagy md-
vészeti akcidnak, feminista tettnek
fogja fel a tépdzdr varrdsat, de valdjé-
ban az motivélt, hogy szimbolikusan
yhozzéfércelhetd-e” — egy beszélge-
tés révén is — az egykori kozéletben,
tigyek képviseletében fellépd ndk
sokszor konzervativnak tételezett te-
vékenysége a jelen hazai feminista
politikai, képz&mtivészeti esemenye-
ihez. Ugy érzem, nincs kozosségval-
lalés a XIX. szézadi el6zményekkel,
hol azért, mert azok nem eléggé is-
mertek, hol azért, mert tul konzerva-
tivnak tdnnek, hol azért, mert ,,csak”
(ipar)mivészeti tevékenységnek 14t-
szanak, hol azért, mert éppen esztéti-
kailag ,értelmezhetetlenek”. Ezekkel
a ,szakadédsokkal” kellene kezdeni
valamit, mert igy vélem, a tdvolabb-
ra visszanyuld el6zmények szélesebb
kord elfogadottsdgot teremtenének.
Azért mondok néhdny nevet, hogy
kik utdn lehetett 0ltogetni: Veres Pal-
né Beniczky Hermin, Szegfi Mérné
Kénya Emilia, de lehetne sorolni még.
—2018 dprilisaban egy Thonet szék
kertiilt a k6zéppontba, amelyen a kii-
[6nbdz6 leltdrozasi billogok mellett
az a felirat is olvashatd, hogy ,,Ezen
a széken ilt a 14. Dalai Ldma 1990.
apr. 28.” Azeseményen, miutan felva-
zoltdtok aszék lehetséges XX. szazadli
torténeteit, Teleki Krisztinamongolis-
ta, tibetologus beszélt aldma tronusé-
nak a tibeti buddhizmusban betoltott
szerepérdl, aztan mindenki magérais
maradhatott a székkel néhdny perc-
re a ,,ruhatdrban’, este pedig k6zds,
egy hazai buddhista kbzdsségvezetd-
Je dltal tartott meditécion vehettiink
részt. Mi ez, hanem uj muzeologia?
—Hét igen, sopdnkodunk, hogy in-
tézményesen csak Gjabban védjlik
a tdrgyakat, aztdn kritizdljuk azt,

hogy végre védiink. Tény, hogy gyj-
teményekbe és ezéltal kordbban nem
1étez§ Osszefliggésekbe kertilve a tar-
gyak elvesztik eredeti valGjukat, gyak-
ran esztétizdlodnak. A Thonet székre
egy revizio alkalmdval bukkantunk,
és mdr akkor megérintett ennek a to-
megtermelés és mindennapi hasznd-
lat 4ltal elGdallt, titdttkopott tdrgynak
a felmagasztosuldsa, el6bb a Gyj-
temény iparm(vészeti darabjaként,
majd, mindenfajta muzeologizacids
folyamatot meghazudtolva, relikvia-
vavélva. Ugyanis ezt hiztdk el6, hogy
a dalai ldmadt, Tibet valldsi vezetGjét
hellyel kindljdk egy szinte titkos ldto-
gatdsa sordn a tudomany fellegvard-
ban. lgy, a buddhizmus tanai szerint
részesiilt az aurdjdbdl. Tulajdonkép-
pen madr ekkor djultak voltunk a szék-
t61, de amikor kideriilt, hogy néhdny
konyvtdri munkatdrs alkalmanként
spiritudlisan ,t6lt6dik” rajta, akkor
egyértelmivé valt, hogy a szék ,ré-
tegeinek” rekonstrudldsdval, identi-
tésa Ujrateremtésével pdrhuzamosan
amuzeumi ldtogato bevett pozicidi is
felszdmolhatdk. Az foglalkoztatott,
hogy élményszertien lehessen meg-
tapasztalni ezeket a székre rakédott
rétegeket, illetve végsd soron a vilég
megismerésének médozatait; és hogy
ennek koriilményeit meg tudjam te-
remteni a kidllitdsban. Hogy meg le-
hessen 14tnia haszndlati tdrgy péresé-
gét, de a haszndlattdl lecsupaszitott,
kitiresitett m(tdrgy idegenségét is;
a relikvidt, a szakrdlis élményének
igéretével, a ,kidllitdsi tdrgy” non
toccare tabujdnak megdontésével,
azaz a rdiiléssel. Vagyis nem dlltunk
meg az egyedivé valdsndl; legaldbb
ennyire érdekeltek a szék-ség mint
egy-ség képzetének felmeriil6 mvé-
szettorténeti, filozdfiai, buddhista vo-
natkozésai, ezek jelzése —jorészt veti-
tett reprodukciok, filmrészletek révén
—, valamint ennek a gondolati sfknak,
azidedknak a meditdcié révén vald el-
engedése is, a végsd megszabadulds;
azaz allapot, ahol nemis fontos, van-e
szék. Ez {gy nyilvén rendkiviil abszt
rakt; rdaddsul személyes nyitottsdgon
és vélasztdsokon is mult, ki mennyi-
re jutott az Gton. Viszont az ezekhez
hasonld eseményeken megvaldsul
az, ami kezdetektdl foglalkoztatott
a Gy(jteményben: informdaciok dtada-
sdra korldtoz6do, kognitiv kozelité-
sekkel szemben egy, a tudds, az érté-
kelés konstrudltsdgat kdzosen feltdrd,
személyes tapasztalat.
—Miatervajovében?
—Azeddigiirdnyok mentén valé ha-
ladés. A december 14 #ruhatdrvan!
az ideoldgiai véltdsokkal jaré aka-
démiai szoborromboldsokkal foglal-
kozik. A megkezdett n6torténetet
az Akadémiai Ertesitd egyik szdmé-
nak egy bizonyos mondatdnél valé ki-
nyitdsdval folytatjuk majd. Sosem sze-
repelt még kidll{tdson Fényes Adolf
egy cigdny hegedst dbrdzolo festmé-
nye. Régéta kutatom egy arckép tébb
évszdzados hényattatdsdt, ami alka-
lom tdjra-azonositdséra is, s6t ,o0lva-
satok” képekre gyakorolt hatdsainak
— elfelejtések és felfedezések ritmi-
kus ismétlgdéseinek — tudatositdsa-
ra. A pusztuldstorténetek mellett fel-
iidiilésképpen pedig tGjabb tdrgyak
Ujjésziiletését is tervezziik, egy Gjabb
buddhista megszabaduldst. De legin-
kdbb egy nagyobb, klasszikus grafikai
tdrlatra késziiliink, ami reményeink
szerintjove §sszel nyilna—1ass csodat:
Ujonnan feltaldlt — régi, értékes met-
szetekbdl. Eseményeinkr6l értestilni
egyébként legkdnnyebben a Mifvésze-
ti Gy(jtemény Facebook oldaldnak ko-
vetésével lehet.
Hecyt Dora



